Brev til byradet.

Kaere byrad
Tak for jeres inddragelsen af borgere i en svaer og stor beslutning som havne udvidelsen
Jeg har deltaget i borgerpanelet i forhold til en evt. udbyggelse af Aarhus havn

| inddragelsen af beslutningen er jeg blevet szerligt optaget af, hvor stor og indgribende beslutning,
det er for Aarhus som by.

En by som i visionen: Aarhus - en god by for alle

En by med ambitioner om bdde vaekst, baeredygtighed og sammenhaengskraft. En by med et
steerkt og nyskabende erhvervs-, kultur- og uddannelsesliv.

| ovenstaende vision bliver jeg bekymret omkring baeredygtigheden, samt sammenhangskraften
og vurderer pa nuvaerende beslutningsgrundlag at det vil stride mod Aarhus vision, som jeg vil
prove at uddybe med mit “brev” til jer.

Desvaerre mangler vi opdaterede analyser og den sidste rapport med fra HBS economics
Hvilken vaerdi vil en udvidelse af havnen give Arhus?
Hvad mister vi, hvis vi siger nej?

Spgrgsmalet er, om vi som by gnsker mere vaekst, eller om vi som samfund ideologisk set har
ambitioner om at ga fra gkonomisk vaekst til baeredygtig vaekst?

| processen er det gaet op for mig, at Aarhus havn er at sammenligne med store boligudlejere, der
reelt ikke selv producerer noget, men blot formidler kommunens arealer.

Et andet opmaerksomhedspunkt er, at 31 % af de containere der er pa havnen, er tomme. Kunne
det taenkes, de kunne opbevares et andet sted, eller kunne man lave et falles containertarn?

Hvilken by vil Aarhus profilere sig pa at veere? Studie by? Havne by? Famile by? Grgn by? Vil vi
fortsat veere verdens mindste storby?

Hvad skal vi med sa omfattende et projekt i en tid, hvor verden er udfordret? Der er krig og hgj
inflation, der ggr, at vores penge er mindre veerd, samt udviklingen bevaeger sig med lynets hast
med epidemier, digitalisering og CHATGPT. Vil det betyde mere innovation og muligheder eller
mindre vaekst i fremtiden?

Jeg har personligt sveert ved at finde fordele ved udvidelsen, udover at det er et stort
prestigeprojekt, som g@r Aarhus til Nordens stgrste havneby og et knudepunkt som udfordrer den
grgnne profil, som vi alle i Aarhus er stolte af.

Af ulemper kan naevnes larm fra en byggeplads minimum 10 ar ud i fremtiden, usikkerheden
omkring den fremtidige vaekst og er tiden Igbet fra havneansggningen.



Kan man ggre noget pa en anden made?

Ingen kan se ud i fremtiden, men en ting er helt sikkert. Bygges havnen kan det aldrig omggres
igen.

Det kan ogsa betegnes som en ulempe, at et af de store firmaer vi sa gerne vil beholde pa havnen,
betaler minimalt til feellesskabet, da rederier er fritaget fra at betale selskabsskat for deres
aktiviteter pa havet.

Jeg er klar over, at | star overfor store beslutninger, der kan have konsekvenser pa mange
forskellige mader.

Mit rad til jer er at sige nej til udvidelsen af havnen eller i det mindste udskyde beslutningen og
imens undersgge

1. Kan man lave en form for delegkonomi. Rethinke den plads der samlet set er til radighed
og lejes ud. Kan man lave en form for feellesareal, hvor firmaerne kan deles om
containertarne fx?

2. Bliver vi ved med at vaekste eller er forbrugerne blevet mere bevidste og baeredygtige i
deres made at handle varer pa? Hvem kan forudsige, hvordan den yngre generation
kommer til at handle?

3. Erder siden ansggningen opstaet nye metoder og teknologier, som ggr, at havnen kan
udbygges pa andre og mere skansomme mader?

4. Man kan ikke omggre sa stort et byggeri, og hvad mister vi ved at lade vaere?

Mit gnske er, at | som byrad lever op til forpligtelsen i vores fzelles vision.

Aarhus - en god by for alle



